SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
IV. US 464/2022-10

Ustavny stud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Ladislava Duditia a sudcov
Libora Dul'u a Ivana Fiadana (sudca spravodajca) v konani podla &l. 127 Ustavy Slovenskej

republiky o Ustavnej staznosti stazovatelky [NEEEEE. NN NN

I oti rozsudku Krajského sudu v PreSove €. k. 9CoCsp/45/2021
z 30. novembra 2021 takto

rozhodol:
Ustavnu staznost od mieta.

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’'aznost’ st'aZovatel’ky a skutkovy stav veci

1. Stazovatel’ka sa Ustavnou staZznostou doruCenou ustavnému sudu 4. aprila 2022 doméha
vyslovenia porusenia svojho zakladného prava na sudnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky a prava na spravodlivy proces podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
Iudskych prav azékladnych slobdd rozsudkom krajského stdu oznaenym v zdhlavi tohto
uznesenia (d’alej aj ,,napadnuty rozsudok®). StaZovatelka navrhuje, aby Ustavny std vydal nalez,
ktorym vyslovi porusenie tychto jej zdkladnych prav, zruS§i napadnuty rozsudok a vec vrati
krajskému sudu na d’alSie konanie.

2. Za stazovatel’ku podala Ustavnu staZnost’ elektronicky so zarucenym elektronickym podpisom
advokatka JUDr. Martina Fabianova, Hencovska 2043, Hencovce. K staznosti vSak nebolo
priloZzené splnomocnenie na zastupovanie v konani pred ustavnym sidom podla § 34 ods. 1
v spojeni s § 43 ods. 3 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o Gstavnom sude*).

3. Podla § 34 ods. 1 zédkona o ustavnom sude navrhovatel musi byt v celom konani zastipeny
advokatom, ak odsek 2 alebo § 35 neustanovuje inak. Podl'a § 43 ods. 3 zédkona o Ustavnom sude
k ndvrhu na zacatie konania podanému navrhovatel'om, ktory musi byt v celom konani zastupeny
advokatom, musi byt pripojené plnomocenstvo na zastupovanie navrhovatela advokatom.
V plnomocenstve sa musi vyslovne uviest, ze navrhovatel' udeluje zvolenému advokétovi
splnomocnenie na zastupovanie pred ustavnym sudom.



4. Ustavny sud 9. augusta 2022 vyzval stazovatelku, ako aj advokatku JUDr. Martinu Fabianovi,
aby v lehote 10 dni od dorucenia vyzvy zaslali ustavnému sudu splnomocnenie udelené advokatke
na zastupovanie v konani pred Ustavnym sidom a zdroveil predlozili dolozku pravoplatnosti
napadnutého rozsudku pre ucely postdenia vCasnosti podania ustavnej staznosti. Vyzva bola
dorucend stazovatel’ke 12. augusta 2022 a advokatke 25. augusta 2022. Lehota na odstranenie
nedostatkov ustavnej st'aznosti uplynula stazovatel’ke 22. augusta 2022 a advokatke 4. septembra
2022. V tejto lehote nebolo Gstavnému sudu zaslané ani jednou z vyzvanych oséb Ziadne podanie,
ktorym by boli uvedené nedostatky odstranené.

5. Podl'a § 56 ods. 3 zédkona o ustavnom sude ak ucastnik konania v urcenej lehote nedostatky
neodstrani, Gstavny sud ndvrh na zaatie konania odmietne. Preto ustavny sid ustavni staznost
stazovatel’ky podl’a § 56 ods. 3 v spojeni s § 56 ods. 2 pism. c) zdkona o Gstavnom sude odmietol.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 27. septembra 2022

Ladislav Dudit§
predseda senatu



